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ACIKLAMALAR

Itiraz Hakem Heyeti kararinda " Itiraz yargilamasi, Sigortacilik
Kanunu geregince, dosya kapsaminda bulunan belgeler esas alinarak ve itiraz konulariyla
stmirlt  inceleme yapilmaktadir. Davali  vekili, ilk olarak kesin hiikiim itirazinda
bulunmaktadir. Davali vekilinin kesin hiikiim itirazina konu ettigi Komisyon nezdinde
vargilamasi yapilan 2022. E. sayul elektronik dosya Komisyondan istenmistir.
Gelen dosya incelendiginde anilan davanmin ,- 2022.e. esasa kayith , davacinin , DAVALISI
Giivence hesabt oldugu goriilmiis, 04/10/2022- k-2022/ tarihli uyusmazilik hakem kararinda’
1.1 Uyusmazlik konusu olay ve talep' bashg: altinda basvuran vekili Av. Abdullah Sentiirk
tarafindan beyan edilen uyusmazhikta ozetle;11.06.2021 tarihinde Karayollari Motorlu
Araglar Zorunlu Mali Sorumluluk Sigorta policesi olmayan siiriicii ve plakasi tespit
edilemeyen aracin miivekkiline ¢carptigini, firari arag siiriiciisiiniin % 100 kusurlu oldugunu,
..... Universitesi Tip Fakiiltesi Ana Bilim Dali Baskanlhig tarafindan diizenlenen raporda
basvuranin 180 giin gegici is goremez, 90 giin gecici bakict siiresi oldugu , sgk kapsaminda
karsilanmayan tedavi giderlerinin de 3.000 tl oldugunun tespit edildigini, davali sirkete
basvuru yapildigini, odeme alinamadigint beyanla fazlaya iliskin haklar sakli kalmak kaydiyla
1.000 tl gecgici is goremezlik , 1.000 tl gegici bakici gideri ve 3.000 tl tedavi gideri toplam
5.000 tl nin yargilama gideri ve vekalet iicreti ile birlikte davali sirketten tazminini talep
etmistir. Denilmesinden sonra ' Gerekgeli Karar' bashigi altinda, ozetle, dosya kapsaminda
.../.../2021 tarihinde meydana gelen kaza ile ilgili olarak kolluk kuvvetleri tarafindan



diizenlenen kaza tespit tutanagi , kolluk kuvvetleri tarafindan diizenlenen 2021/.... sayili
tutanak ve dosya kapsamindaki sair belgeler incelendiginde, kazanin ve zararin varligini
ispat yiikii bagvuranda olup basvuran taraf, , kazanin varligini ve basvuru konusu maluliyete
plakast tespit edilemeyen bir aracin neden oldugunu ispatlayamadigindan huzurdaki
basvurunun reddi gerektigi kanaatine varilmistir.

Eldeki davanmin konusu, stirekli is goremezlik olmasi sebebiyle bu yonden kesin hiikiim
itirazindan bahsedilemez ise de, uyusmazliga esas kaza ayni kaza , taraflart da ayni olup ,
davaci taraf , kazamin plakasi tespit edilemeyen aracin sebep olduguna iliskin dosyaya yeni
bir delil de sunmus degildir. Kaza tespit tutanaginda da kazanin olusumunda stirticii
beyanindan baska iz, delil bulunmadigindan kusuru dagilimi yapilamamistir. Yukarida
aciklamalar birlikte degerlendirildiginde , kazaya baska bir aracin karistiginin davacinin
iddias1 disinda bunu destekleyen delil bulunmamasi, kesif, isticvap yoluna basvurulmasi
geregi, hakemlerin sinirli yetkileri oldugu da dikkate alindiginda daha genis yetkileri olan
adli mahkemelerde maddi gercegin ortaya c¢ikabilecegi kanaatine varilarak dosyadan el
cekilmesine karar verilmistir. " seklinde karar verilmistir. Anilan karar usul ve yasaya
aykirilik teskil etmektedir. Soyle ki;

TEMYiZ NEDENLERIMiZ

SAYIN HAKEM HEYETI’NIN VERMIS OLDUGU KARAR USUL, YASA VE
HAKKANIYETE AYKIRI OLUP ASAGIDA DETAYLARINI ACIKLADIGIMIZ UZERE
TEMYIZ TALEBIMIZIN KABULU ILE VERILEN KARARIN BOZULMASINA VE
BASVURUMUZUN KABULUNE KARAR VERILMESINI TALEP ETMEKTEYIZ.

1-KESIN HUKUM iTiRAZININ KABULU MUMKUN DEGILDIR

Uyusmazlik Hakem Heyeti' nin 2022.E. ... 13/12/2022 - K-
2022/... sayil kararinda bagvurumuz kabul edilmis olup 330.910,57 tl siirekli is goremezlik
tazminatina hiikmedilmistir. Ayn1 kazaya iliskin Itiraz Hakem Heyeti' nin 2022.E. .. sayili
dosyasinda " Somut uyusmazligin saghkl bir sekilde ¢oziimii ve aydinlatilabilmesi igin,
araglar tizerinde inceleme yapilmasi , tanik dinlenmesi ,kamera kayitlarinin arastirimast,
olay mahalinin kesfi, karsi ara¢ agisindan ZMMS yaptirma zorunlulugu bulunup
bulunmadigina iliskin degerlendirme yapilabilmesi igin bilgi ve belgelerin temini, ATK
Istanbul Anadolu Adli Tip Sube Miidiirliigii' niin .../.../2021 tarihli raporun trafik kazas
nedeniyle diizenlendigi anlasilyyor ise de basvuran da motorsiklet siirticiisii oldugundan
kazamin ¢ift tarafli kaza olup olmadigimin arastirilmast igin uyusmazligin Adli Yarg
merciilerince gorevli ve yetkili mahkemede ¢oziilmesi gerekmektedir.” seklinde karar
verilmistir. Ancak anilan bagvuru miivekkilimizin gegici is goéremezlik, gegici bakic1 gideri,
tedavi giderinden olusan alacak kalemleri icin bagvurulmustur. Isbu basvurumuz ise siirekli
is gormezlige iliskindir. Kesin hiikiim itiraz1 ayn1 dava konusu ayni taraflar arasinda ileri
stirilebilen bir husus iken kesin hiikiim olan dosya gecici is goremezlik, tedavi gideri ve
bakici gideri tazminatia iliskindir. isbu dosya ise siirekli is gérmezlik tazminat1 yoniinden
basvurmus bulunmaktayiz. Yani anilan bagvurumuz ile kesinlesen bagvurumuzun konulari
farkl1 olup kesin hiikiim itirazina esas teskil edemez. Dolayisiyla farkli alacak kalemleri i¢in
kesin hiikiim iddias1 hukuki mesnetten yoksundur.




Yargitay 2. Hukuk Dairesi Esas : 2016/.... Karar : 2018/.... Tarih : 2.04.2018 sayih
kararinda " Bir davaya ait sekli anlamda kesinlesmis hiikmiin diger davada maddi anlamda
kesin hiikiim olusturabilmesi icin, her iki davamin taraflarinin, dava sebeplerinin ve ilk
davanmin hiikiim fikrast ile ikinci davaya ait talep sonucunun ayni olmasi gereklidir (HMK

m.303/1)"

Ayrica somut olayda, olaya sahit olan bir kimse olmadig1 gibi
kesif yapilsa dahi kesif mahallinde yine miivekkil dinlenecek ve diizenlenecek bilirkisi
raporu miivekkilin beyanlar1 dogrultusunda diizenlenecektir. Siiriicii tespit edilemedigi i¢in
kusurlu arag siiriiciisiiniin de beyam alinamayacaktir. Kald1 ki Istanbul Anadolu Cumhuriyet
Bassavciligr ' nin 2021/.... sorusturma numarali dosyasinda .../.../2021 tarihinde Bagsavcilik
tarafindan daimi arama karar1 verilmistir. Miivekkilin de asamalardaki samimi beyanlarina
bakilacak olursa somut olayda kesfin yapilmasinin hukuki yararinin olmayacagi da asikardir.
Dolayistyla Hakem Heyeti'nin dosyadan el ¢ekme karar1 hukuka ve hakkaniyete aykiridir.

Itiraz Hakem Heyeti isbu davada ve gegici is gdrmezlik
tazminat1 talep ettigimiz davada davanin konularinin farkli olmasina ragmen kesin hiikiim
itirazin1 degerlendirmis ve dosyadan el ¢ekme karari almistir. Kesin hiikiim itirazinin
olabilmesi i¢in ayn1 konu ayni taraf ve uyusmazlik mevcut olmalidir. Ancak davalinin iddia
ettigi dosyanin konusu gegici is goremezlige iliskin iken isbu davanin konusu ise siirekli is
goremezlige iliskindir. Dolayisiyla davaliin itirazlar1 yersiz oldugu gibi Itiraz Hakem
Heyeti' nin de dosyaya yeni bir delil girmemesi sebebi ile el ¢ekme karar1 vermesi de ayni
cihette yersizdir.

2- UYUSMAZLIK HAKEM HEYETI DOSYAYI AYDINLATMISTIR

Yapilan yargilamada .../.../2021 tarihinde meydana gelen
kazadan dolayr hilkme esas alinan bilgi ve belgeler ; .../.../2022 tarihli ... Medeniyet
Universitesi Tip Fakiiltesi Adli Tip Anabilim Dali Baskanhig: tarafindan diizenlenen
miivekkilin % 18 malul olduguna iliskin rapor, .../.../2022 tarihli aktiier bilirkisisi tarafindan
hesaplanan bilirkisi raporunda plakas1 tespit edilemeyen motorsikletlinin kusurunun % 100
oraninda kusurlu olduguna dair rapor, istanbul Anadolu Cumhuriyet Bassaveiligim 2021/. ..
numarali dosyast ,Saghk Bilimleri Universitesi Istanbul .... Egitim ve Arastirma
Hastanesinde bulunan mivekkilin tedavi evraklari, Kaza Tespit Tutanagr ve diger tiim
evraklarla anilan bagvurumuzu aydinlatmistir. Dosya kapsaminda alinan maluliyet raporu,
kusura iligkin rapor ve kaza tespit tutanagindan da plakasi1 tespit edilemeyen arag
siirticiisiiniin kusurunun oldugu sabittir.

.../.../2022 tarihli isbu kazaya iliskin olarak Eriskinler I¢in
Engellilik Degerlendirmesi Hakkinda YoOnetmelik hiikiimleri dikkate alinarak maluliyet
raporu tanzim edilmesi gereklidir. Tarafimizca dosyaya sunulan ... Universitesi Tip
Fakiiltesi Adli Tip Ana Bilim Dah Baskanhgi tarafindan tanzim edilen rapor isbu
yonetmelik hiikiimlerine uygun, gerekceli, denetlenebilir ve hiikiim Kkurmaya
elverislidir. Bu baglamda yapilan itirazlarin mesnetsiz oldugu agiktir. Kaldi ki itiraz hakem
heyeti kararinda da 20.02.2019 tarihinden sonra Eriskinler I¢in Engellilik Degerlendirmesi
Hakkinda Y 6netmelik hiikiimlerine uygun diizenlenmesi gerektigine karar verilmistir.




Universitesi Tip Fakiiltesi Adli Tip Anabilim Dal
Bagkanlig1 tarafindan diizenlenmis .../.../2022 tarihli raporda bu yonetmelik uyarinca tiim
viicut stirekli olarak 6ziir durumunun % 18 olugu belirtilmistir. Miivekkilin maluliyeti sabit
olup bu oran iizerinden karar vermeye engel bir durum bulunmamaktadir. Isbu rapor
gerekeeli, denetlenebilir ve hiikiim kurmaya elverislidir. Yukarida bahsedilen diger
hususlarda gozetildiginde ilgili rapor esas alman Yonetmelik’te belirtilen usul ve esaslara
uymaktadir. Raporu tanzim eden ....... Universitesi Saglik Uygulama ve Arastirma Hastanesi
Adli Tip Anabilim Dali Bagkanlig1 rapor tanzim etmeye ehil hastaneler listesinde sayilmis ve
Yargitay'in yerlesik uygulamalarindan da anlasilacag: iizere Universite hastaneleri rapor
tanzim etmeye ehildir. Isbu rapor yeterli, elverisli ve denetlenebilir oldugundan hiikme esas
teskil edecek niteliktedir. Zira yerlesik Yargitay uygulamasi da bu yondedir. YARGITAY 4.
Hukuk Dairesi 2021/E. 2021/K. Sayili ilaminda;

"Dava, trafik kazasi sonucu olugan cismani zarar nedeniyle maddi tazminat istemine
iliskindir.

Haksiz fiil sonucu ¢alisma giicii kaybimin oldugu iddiast ve buna yonelik bir talebin
bulunmasi halinde, zararin kapsaminin belirlenmesi agisindan maluliyetin varligi ve oraninin
usuliine uygun sekilde belirlenmesi gerekmektedir. S6z konusu belirlemenin ise
Kurulu’ndan veya Universite Hastanelerinin Adli Tip Anabilim~ Dali boliimleri gibi
kuruluslarin ¢alisma giicii kaybir oldugu iddia edilen kiside bulunan sikayetler dikkate
alinarak olusturulacak uzman doktor heyetinden kaza tarihi 11/10/2008 tarihinden énce ise
Sosyal Sigorta Saghk Islemleri Tiiziigii, 11/10/2008 tarihi ile 01/09/2013 tarihleri arasinda
Calisma Giicii ve Meslekte Kazanma Giicii Kaybt Oram Tespit Islemleri Yonetmeligi, ../..
01/09/2013-01/06/2015  tarihleri arast  Maluliyet  Tespiti  Islemleri  Yonetmeligi,
01/06/2015-20/02/2019 tarihleri arasi Ocziirliiliik Olgiitii, Siniflandirmasi ve Oziirliilere
Verilecek Saghk Kurul Raporlari Hakkinda Yonetmelik, 20/02/2019 tarihinden sonra
Eriskinler Icin Engellilik Degerlendirmesi Hakkinda Yonetmelik hiikiimleri dikkate alinarak
yvapilmasi gerekmektedir” denmekle denetlenebilir calisma giicii kaybi tespit raporunu
tanimlamistir ve miivekkilin maluliyetine iliskin tanzim edilen ... Universitesi Saglk
Uygulama ve Arastirma Hastanesi Adli Tip Anabilim Dali tarafindan tanzim edilen rapor
mevzuata ve yerlesik Yargitay uygulamasina uygundur.

Miivekkil, 11/06/2021 tarihinde anilan kazay: gecirmis olup 20/02/2019
tarihinden sonra Eriskinler I¢cin Engellilik Degerlendirmesi Hakkinda Yonetmelik in
uygulanmasi gerektigi Yargitay Kkararlarinda belirtilmistir. Bu dogrultuda davah
sigorta tarafindan yapilan Eriskinler I¢in Engellilik Degerlendirmesi Hakkinda
Yonetmelik hiikiimleri dikkate ahmarak MALULIYET RAPORU TANZIM
EDILMESI GEREKTIGI DE SABITTIR. Ciinki muvekkil anilan kazay1 .../.../2021
tarithinde gerceklestirmistir. Bu dogrultuda aslinda anilan kazanin tarihi dikkate alindiginda
kazanin gercgeklestigi tarihin esas alinacagi ve buna gore uygulanacak yonetmeligin
belirlenecegi agiktir. Soyle ki;

Yargitay kararlarinda sz konusu belirlemenin Adli Tip Kurumu Ihtisas
Dairesi veya Universite Hastanelerinin Adli Tip Anabilim Dali béliimleri gibi kuruluslarin
caligma giicli kayb1 oldugu iddia edilen kiside bulunan sikayetler dikkate alinarak
olusturulacak uzman doktor heyetinden, HAKSIZ FIILIN GERCEKLESTIGI TARIHTE
YURURLUKTE OLAN MEVZUAT HUKUMLERI DIKKATE ALINARAK YAPILMASI
gerektigi belirtilmektedir.



Yargitay’in yerlesik ictihatlarinda bu durum Yargitay 4. Hukuk Dairesinin
22.06.2021 tarihli 2021/3089 Esas 2021/3441 Karar sayih ilaminda;“Haksiz fiil sonucu
calisma giiciinde kayip oldugu iddiast ve buna yénelik bir talebin bulunmasi halinde, zararin
kapsaminin tespiti agisindan maluliyetin varligi ve oranimin dogru bir sekilde belirlenmesi
gerekmektedir. Soz konusu belirlemenin ise Adli Tip Kurumu Ihtisas Dairesi veya Universite
Hastanelerinin Adli Tip Anabilim Dali boliimleri gibi kuruluslarimin ¢alisma giicii kaybi
oldugu iddia edilen kiside bulunan sikdayetler dikkate alinarak olusturulacak uzman doktor
heyetinden kaza tarihi 11.10.2008 tarihinden énce ise Sosyal Sigorta Saghk Islemleri
Tiiziigii, 11.10.2008 tarihi ile 01.09.2013 tarihleri arasinda Calisma Giicti ve Meslekte
Kazanma Giicii Kayb1 Orani Tespit Islemleri Yonetmeligi, 01.09.2013 — 01.06.2015 tarihleri
arasi Maluliyet Tespiti Islemleri Yonetmeligi, 01.06.2015 — 20.02.2019 tarihleri aras:
Oziirliiliik Olgiitii, Siniflandirmasi ve Oziirliilere Verilecek Saglk Kurul Raporlart Hakkinda
Yonetmelik, 20.02.2019 tarihinden sonra Eriskinler Icin Engellilik Degerlendirmesi
Hakkinda Yoénetmelik hiikiimleri dikkate alinarak yapilmasi gerekmektedir.” seklinde
belirtilmektedir.

Yargitay’in yerlesik ictihatlarinda bu durum Yargitay 17. Hukuk Dairesinin
07.10.2019 tarihli 2016/.... Esas 2019/... Karar sayih ilaminda;“... Maluliyete iliskin
alinacak raporlar 11.10.2008 tarihinden once Sosyal Sigorta Saghk Islemleri Tiiziigii,
11.10.2008 tarihi ile 01.09.2013 tarihleri arasinda Calisma Giicii Ve Meslekte Kazanma
Giicii Kayb1 Oram Tespit Islemleri Yonetmeligi, 01.09.2013 tarihinden sonra da Maluliyet
Tespiti Islemleri Yonetmeligine uygun olarak diizenlenmesi gerekir... Bu durumda
mahkemece, trafik kazasi nedeniyle is giicii kaybi oraminin kesin olarak belirlenmesi icin
ATK dan veya Universite Hastanelerinin Adli Tip Anabilim Dali Baskanhklarindan, kaza
tarihinde yiiriirliikte bulunan soz konusu tiiziik hiikiimleri degerlendirilerek rapor alinip
sonucuna gore karar verilmesi gerekirken uygun olmayan maliiliyet raporu dogrultusunda
vapilan hesaplamanin hiikme esas alinarak eksik inceleme ile yazili sekilde karar verilmesi
dogru goriilmemistir.” seklinde belirtilmektedir.

Yiiksek Mahkeme uygulamalarinda trafik sigortast genel sartlarinin
(Karayollar1 Motorlu Araglar Zorunlu Mali Sorumluluk Sigortas1 Genel Sartlar1) degisiklige
ugradign  tarih olan 20/02/2019 tarihinden sonra ise Eriskinler I¢in Engellilik
Degerlendirmesi Hakkinda Ydnetmelik hiikiimlerine uygun olarak diizenlenmesi gerektigi
belirtilmektedir.

Ayrica belirtmek gerekir ki ZMMS genel sartlarina 02.08.2016 tarihli
degisiklik ile eklenen madde “Ek:6 ‘da tazminat ddemelerinde istenilecek belgeler maddi
zararlar icin asagidaki sekildedir; Bedeni Zararlar Siirekli Sakatlik, 30/3/2013 tarihli ve
28603 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Oziirliiliik Olgiitii, Siniflandirmas1 ve Oziirliilere
Verilecek Saglik Kurulu Raporlar1 Hakkinda Yonetmelik gergevesinde diizenlenmis saglik
kurulu raporu...” ile zaten sigorta sirketlerince Oziirliiliik Olgiiti, Siniflandirmas1 ve
Oziirlillere Verilecek Saglik Kurulu Raporlart Hakkinda Yonetmelik cercevesinde
diizenlenmis saglik kurulu raporu talep edilmektedir.

Ayrica Anayasa Mahkemesinin iptal ettigi bentlerle ilgili hususlara bakilacak
olursa; iptal edilen ilgili bentler AYM iptal karar1 Resmi Gazetede yayimlandig: tarihte
yiirlirliikten kalkar. Bahse konu 2020/40 K. Sayili AYM iptal karar1 9/10/2020 tarihinde
Resmi Gazetede yayimlanmistir. AYM iptal kararlar1 yasama, yiiriitme, yargi organlarini,
idare makamlarim, gergek ve tiizel Kisileri baglar ve AYM iptal kararlat GORULMEKTE




OLAN DAVALARDA , istinaf ve temyiz asamasinda, HENUZ KESIN COZUME
BAGLANMAMIS TUM UYUSMAZLIKLARDA dikkate alinmak zorunda olup, Anayasaya
aykiriligi saptanmis yasa hikmiine gore uyusmazliklarin ¢oziimlenmesi, Anayasanin
istiinligi ve hukuk devleti ilkesine aykir1 nitelik tasir. Bahse konu trafik kazasina iligkin
olarak tahkim asamasina 19/04/2022 tarihinde basvurulmustur. Aciklamak gerekirse AYM
iptal kararnn yayimlandiktan sonra isbu uyusmazhk hakkinda yargl yoluna
basvurulmustur.

Anayasa Mahkemesi 17/7/2020 Tarih, Esas 2019/40, Karar 2020/40 sayili
karari ile; Karayollar1 Trafik Kanun’un 90. maddesinin birinci climlesinin®...bu Kanun ve bu
Kanun c¢ercevesinde hazirlanan genel sartlarda Ongdriilen usul ve esaslara tabidir.”
boliimiinde yer alan “...ve bu Kanun cercevesinde hazirlanan genel sartlarda...” ibaresi,
ikinci ciimlesinde yer alan “...ve genel sartlarda...” ibaresinin anayasaya aykir1 oldugundan
iptallerine karar vermistir. Zorunlu mali sorumluluk sigortast kapsamindaki tazminatlarin
usul ve esaslar1 yasal gerceve belirlenmeden genel sartlara birakilmasi Anayasa’ya aykiri
goriilerek, genel sartlara kanun giicii taninmasi kabul edilmemistir. Zorunlu mali sorumluluk
sigortas1 kapsamindaki tazminatlarin oncelikle Karayollar1 Trafik Kanun’un bu kanunda yer
almayan hususlarda ise Tiirk Bor¢lar Kanun’un haksiz fiile iliskin hiikiimlerindeki usul ve
esaslara tabidir.

Anayasa Mahkemesi iptal karar1 sonrast Yargi uygulamalar1 da dikkate
alindiginda maluliyete iliskin alinacak raporlar kaza tarihine gore;

11.10.2008 tarihinden 6nce Sosyal Sigorta Saglik Islemleri Tiiziigii,

11.10.2008 tarihi ile 31.08.2013 tarihleri arasinda Calisma Giicii Ve Meslekte Kazanma Giicii
Kayb1 Oran1 Tespit Islemleri Yonetmeligi,

01.09.2013 tarihi ile 31.05.2015 tarihleri arasinda Maluliyet Tespiti Islemleri Y6netmeligi
01.06.2015 tarihi ile 20.02.2019 tarihleri arasinda Oziirliiliik Olgiitii, Siniflandirmas1 ve
Oziirliilere Verilecek Saglik Kurul Raporlar1 Hakkinda Y &netmeligi

20.02.2019 tarihinden sonra Eriskinler I¢in Engellilik Degerlendirmesi Hakkinda Y 6netmelik
hiikiimlerine uygun olarak alinmas1 gerekmektedir.

Yukarida esas1 belirtilen dosyada Uyusmazhk Hakem
Heyeti' nin dosyay1 aydinlatmis olmasi eldeki bilgi ve belgelerle maddi gercege ulasildig:
hususu da goz 6niine ahnarak Itiraz Hakem Heyeti kararinin bozulmasim ve Sigorta
Tahkim Komisyonu tarafindan incelenerek basvurumuzun kabuliine karar verilmesi
talebi ile isbu temyiz dilek¢cemizi yazma geregi hasil olmustur.

SONUC VE ISTEM : Yukarida arz ve izah edilen hususlar dogrultusunda;

1. Yukarida agikladigimiz nedenlerden dolay1 oncelikle usul ve yasaya aykir1 Sigorta Tahkim
Komisyonu’nun 2022. E. ... Itiraz Hakem Heyeti’nin 05/03/2023- 2023/ IHK- ... sayili
kararmin (Uyusmazlik Hakem Heyeti Karar1 2022.E. ... — K-2022/...) 2018.E.... Itiraz
Hakem Heyeti’'nin 09/11/2018- 2018/IHK-9751 (Uyusmazlik Hakem Heyeti Karari
15/07/2018 — K-2018/...) sayili kararinin BOZULMASINA,

2.Yargilama gideri ve vekalet ticretinin davali lizerine yliklenilmesine karar

verilmesini saygilarimizla arz ve talep ederiz.

Davaci Vekili
Av. Abdullah SENTURK
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